Formula Zgody z 1577 r.

"Formuta Zgody" swoj ostateczny ksztalt przybrala w 1577 r. podczas konwentu teologicznego
w Bergen k/Magdeburga, a wezesniej w Torgawie (1576). Byta efektem dlugoletnich tendencji
unifikacyjnych w luteranizmie po $mierci ks. dr. Marcina Lutra. Za jej gtownego architekta
uwaza si¢ Jakuba Andred, ale zwraca si¢ takze uwage na Marcina Chemnitza czy Dawida
Chytraeusa. "Formuta" wchodzi w sklad "Ksiggi Zgody" i1 jest uznawana w Kosciele
Ewangelicko-Augsburskim (Luteranskim) za jedna z ksiag symbolicznych (wyznaniowych).

Cze$¢ pierwsza

Zbior artykuléow, co do ktorych pojawily si¢ kontrowersje miedzy teologami,
wyjasniajacymi Wyznanie augsburskie, i ktore nastgpnie powtérnie po chrzescijansku
zostaly objasnione i skonfrontowane z interpretacja Stowa Bozego.

O zasadniczej regule i normie, wedlug ktorej wszystkie nauki powinny by¢ sformulowane,
a powstale kontrowersje po chrzescijansku wyjasniane i rozstrzygane.

I Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz jedyna regula i norma, wedtug ktérej powinno si¢
ocenia¢ 1 osadza¢ wszystkie nauki 1 wszystkich nauczycieli, nie moze to by¢ Zzadna inna, jak
tylko prorockie 1 apostolskie pisma Starego i Nowego Testamentu, jak to zostato napisane:
"Stowo Twoje jest pochodniq nogom moim i Swiatlosciq Sciezkom moim" (Ps 119,105) 1 $w.
Pawel mowi: Choc¢by aniot z nieba zwiastowal odmienna Ewangeli¢, niech bedzie przeklety"
(Ga 1,8).

Inne za$ pisma dawnych albo nowych nauczycieli, jakkolwiek si¢ tez nazywaja, zadna miara nie
moga by¢ traktowane na réwni z Pismem Swigtym., lecz wszystkie, razem wzigte, powinny by¢
mu podporzadkowane i akceptowane nie inaczej, niz jako pisma $§wiadkéw, ktorzy pouczaja, w
jaki sposob w czasach poapostolskich i w ktorych miejscach na ziemi owa nauka prorokéw i
apostotow byta utrzymana.

II A poniewaz zaraz w czasach poapostolskich, a takze jeszcze za czaséw zycia apostotow
wystapili falszywi nauczyciele i heretycy, sformutowano przeciwko nim w pierwotnym Kosciele
symbole, tj. krotkie i wiazace wyznania, ktoére objety jednomyslnie zrozumienie powszechnej
wiary i prawowierne wyznanie prawdziwego Ko$ciota, mianowicie: Wyznanie apostolskie,
nicejskie 1 atanazjanskie. O$wiadczamy publicznie, iz do nich si¢ przyznajemy i odrzucamy
wszystkie herezje i nauki, ktore jako sprzeczne z ich zrozumieniem kiedy$ zostaty wprowadzone
do Bozego Kosciota.

IIT Co za§ dotyczy roznic w kwestiach wiary, jakie pojawily si¢ za naszych czasow, to
opowiadamy si¢ za jednomys$lnym zrozumieniem 1 wykladem naszej chrzescijanskiej wiary 1
wyznania - zwlaszcza przeciwko papiestwu wraz z jego falszywym i batwochwalczym kultem,
zabobonami oraz przeciwko innym sektom - ktéorym jest pierwsze niezmienione Wyznanie
augsburskie, przedstawione cesarzowi Karolowi V na wielkim sejmie w Augsburgu w 1530 ., a
takze Apologia 1 Artykuly, ktore zostaly przedlozone w Szmalkalden w 1537 r. 1 podpisane
wowczas przez swiattych teologow.

Poniewaz ta religijna sprawa odnosi si¢ réwniez do laikéw - jak oni sa nazwani - i do ich
wiecznego zbawienia, przyznajemy si¢ publicznie do Malego i Duzego katechizmu dr. Lutra,
zawartych w pismach Lutra i okreslonych jako Biblia laicka, w ktorych ujeto zwigzle wszystko
to, co jest obszernie traktowane w Pismie Swietym., a co chrzeicijanin koniecznie powinien
wiedzie¢ o wiecznym zbawieniu.

W mysl powyzej przedstawionych zasad powinny by¢ ustalane wszystkie nauki religijne. Jesli
za$ cos okaze sig sprzeczne z nimi i z jednomys$lnym wyktadem naszej wiary, wowczas nalezy to
odrzuci¢ 1 potepié.

W taki sposob zostaje zachowana roznica, istniejaca pomigdzy $wigtymi pismami Starego i
Nowego Testamentu a wszystkimi innymi pismami, i zostaje tylko Pismo Swiete jedynym
sedzia, norma i regula jako kryterium, wedlug ktérego powinny by¢ ustalone i ocenione
wszystkie nauki, czy sa wlasciwe, czy niewlasciwe, prawdziwe czy falszywe.



Pozostale Symbole i1 inne pisma, jakie powyzej przytoczyliSmy, nie posiadaja autorytetu
sedziego, gdyz przystuguje on tylko Pismu Swigtemu. Sa jedynie $wiadectwem i objasnieniem
naszej wiary, ukazujacym wyraznie w kontrowersyjnych artykutach, jak w poszczegoélnych
okresach Pismo Swigte bylo rozumiane i interpretowane w Kosciele Bozym przez éwczesnych
uczonych, natomiast wszelkie nauki, sprzeczne z Pismem Swigtym, byly odrzucone i potepione.

Cze$¢ pierwsza

I. O GRZECHU PIERWORODNYM

Istota sporu

Czy grzech pierworodny jest wiasciwie 1 bez zadnej roznicy tylko zepsuta natura, substancja i
istota cztowieka, czy tez zasadnicza i najszlachetniejsza czgscia jego istoty, uwazang za rozumna
duszg w jej apogeum i mocy? Czy rzeczywiscie jest jaka$ rdznica pomiedzy substancja, natura,
istota, ciatem i dusza czlowieka po upadku a grzechem pierworodnym, tak ze czyms$ innym jest
natura, a czyms$ innym sam grzech pierworodny, ktory tkwi w zepsutej naturze i ja wypacza?
Affirmativa

Czysta nauka, wiara i wyznanie, zgodnie z ustalong powyzej norma i uzytecznym wyktadem.

I Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, ze jest roznica pomig¢dzy sama natura cztowieka - i to nie
tylko w tym, jak zostal on stworzony przez Boga w czysto$ci, §wigtosci i bez grzechu, lecz
rowniez w tym, jak ja teraz po upadku mamy; jest to rdznica, mozna rzec, pomigdzy sama
natura, ktora takze i po upadku jest i zostaje tworem Boga - a grzechem pierworodnym, przy
czym owa réznica migdzy natura a grzechem pierworodnym jest taka, jaka jest pomigdzy
dzielem Boga a dzietem diabta.

II Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz nalezy si¢ usilnie stara¢ o to, aby ta rdznica zostata
zachowana, a to dlatego ze doktryna utrzymujaca, iz nie ma zadnej roéznicy migdzy zepsuta
natura czlowieka a grzechem pierworodnym, jest sprzeczna z podstawowymi artykulami naszej
wiary o stworzeniu, zbawieniu, us§wigceniu i zmartwychwstaniu naszego ciata i nie moze si¢
ostac¢ obok tych nietykalnych artykutow.

Bog stworzyt bowiem nie tylko cialo 1 dusz¢ Adama i Ewy przed upadkiem, lecz rowniez nasze
ciata i dusze po upadku, z tym ze sa one juz zepsute. I zaiste dzi$ jeszcze Bog uwaza nasze
stworzone dusze i ciala za swoje dzieto, jak jest napisane: "Twoje rece uksztaltowaty mnie 1
wszystko, co mnie otacza" (Hi 10,8; 5 Mz 32,18; 1z 45,9nn, 54,5, 64,8; Dz 17,28; Ps 100,3,
139,14; Kz 12,1).

Roéwniez 1 Syn Bozy, na mocy unii personalnej, przyjat taka ludzka nature, lecz bez grzechu, i
wzigwszy na siebie nie obce, lecz nasze cialo, potaczyl je tak wybornie, iz stal si¢ naszym
prawdziwym bratem, jak zaswiadcza List do Hebrajczykdéw: "Skoro zas dzieci majq udzial we
krwi i w ciele, wiec i On rowniez miat w nich udzial" 1: "Przeciez ujmuje si¢ On nie za aniotami,
lecz ujmuje si¢ za potomstwem Abrahama. Dlatego musial we wszystkim upodobnic si¢ do braci"
(Hbr 2,14.16). To nasze ludzkie ciato Chrystus zbawit - jako swoje dzieto - 1 jako takie uswigcit
je, wzbudzil z umartych i ozdobil niezmienna chwata. Natomiast grzechu pierworodnego nie
stworzyl, nie przyjal, nie zbawit, nie usprawiedliwia, takze nie wzbudzi go w wybranych ani nie
ozdobi niebianska chwata, ani nie zbawi, lecz grzech zostanie zniszczony catkowicie w
chwalebnym zmartwychwstaniu.

Z tego, o czym wspomnielismy, tatwo pozna¢ réznice miedzy zepsuta naturg a skazeniem, jakie
tkwi w naturze 1 przez ktore natura zostata zepsuta.

IIT Jednakze, przeciwnie, wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz grzech pierworodny nie jest
bynajmniej nieznacznym, lecz tak gruntownym zepsuciem ludzkiej natury, Ze nie zostawia nic
zdrowego 1 niezepsutego na ciele i duszy cztowieka, albo raczej w jego wewngtrznych i
zewngtrznych sitach. Kos$ciot tak $piewa: "Przez upadek Adama cate ngdzne ludzkie cialo, jego
natura i sama istota zostaty ogotocone i zepsute". To zepsucie jest tak wielkie, iz nie mozna go
wyrazi¢ stowami ani zglebi¢ bystrym ludzkim rozumem, lecz moze by¢ poznane tylko przez
objawione Stowo Boze. Zapewniamy tez zaiste, iz nikt nie moze oddzieli¢ tak zepsutej natury od
samej natury tylko sam Bog, co dokonuje si¢ zupelnie przez $mier¢ w chwalebnym



zmartwychwstaniu. Tam bowiem nasza natura, jaka teraz nosimy, bez grzechu pierworodnego i
zupetnie od niego oddzielona i uwolniona na nowo powstanie i bedzie si¢ radowaé zyciem
wiecznym. Tak bowiem jest napisane: "Chociaz skora moja jest tak poszarpana, uwolniony od
swego ciata bede ogladat Boga. Tak! Ja sam ujrze go i moje oczy zobaczq go" (Hi 19,26).
Negativa

Odrzucenie falszywych doktryn, sprzecznych z wtasciwa, czysta nauka.

I Wobec tego odrzucamy i potgpiamy doktryng, ktéra utrzymuje, iz grzech pierworodny jest
jedynie jakim$ reatum lub dhugiem, przypisanym nam za obce uchybienie, bez zadnego zepsucia
naszej natury.

II Roéwniez odrzucamy doktryng gloszaca, iz nieokietznane Zadze nie sa grzechami, lecz
nabytymi istotnymi wlasciwos$ciami natury, oraz ze wspomniane przedtem przez nas braki nie sa
grzechem, dla ktérego cztowiek nie zwiazany z Chrystusem, powinien by¢ dzieckiem gniewu
(***sens?).

III Odrzucamy réwniez herezj¢ Pelagiusza, ktora utrzymuje, ze natura ludzka takze po upadku
nie jest zepsuta 1 ze zapewne w duchowych sprawach pozostata cala 1 czysta w swoich
naturalibus, tj. w swoich naturalnych wlasciwosciach.

IV Odrzucamy, ze grzech pierworodny jest tylko pochodzaca z zewnatrz jaka$ mata, nieznaczna
skaza lub plamka, pomimo ktorej natura zachowata swoje dobre wlasciwosdci, rdwniez w
sprawach duchowych.

V Odrzucamy, ze grzech pierworodny jest tylko zewngtrzna przeszkoda dla dobrych sit
duchowych, a nie ich ostabieniem lub brakiem; jak magnes polany sokiem czosnkowym nie
zostaje pozbawiony przez to swojej naturalnej wlasciwosci przyciagania zelaza, lecz jedynie
natrafia na opor, tak przeszkoda moze by¢ tatwo usunigta jak zmyta plama na $cianie, ktéra
ksztalt swoj 1 barwg.

VI Odrzucamy, ze natura i istota cztowieka nie sa zupetnie zepsute, lecz ze w cztowieku tkwi az
dotad co$ dobrego takze w sprawach duchowych, mianowicie: umiejgtnos¢, zrecznosé, pilnose,
pracowitos¢ i zdolno$¢, ktore pozwalaja rozpoczaé, wykonac 1 osiagnac co$ dobrego w sprawach
duchowych.

VII Z drugiej strony tez odrzucamy falszywa doktryne manichejczykoéw, ktora naucza, iz grzech
pierworodny zostal wlany w naturg przez szatana jako co$ swoistego i samoistnego i jest z nia
tak zmieszany, jak sa zmieszane trucizna i wino.

VIII Odrzucamy, ze grzeszy nie cztowiek zyjacy, lecz co$§ innego i obcego, co w nim tkwi;
dlatego nalezy obwinia¢ nie sama nature, lecz tylko grzech pierworodny tkwiacy w naturze.

IX Odrzucamy i potgpiamy réwniez herezj¢ manichejska, ktora twierdzi, iz grzech pierworodny
jest zupelnie, bez zadnej roznicy, sama substancja, naturg i istota zepsutego cztowieka. Nie ma
zatem zadnej roznicy pomigdzy zepsuta sama w sobie natura po upadku a grzechem
pierworodnym, i nie nalezy zastanowi¢ si¢ nad ta rdznica, ani tez w ogodle mysle¢ nad tym, jak
mozna by oddzieli¢ grzech pierworodny od natury.

X Dr Luter nazywa taki grzech pierworodny grzechem naturalnym, personalnym, istotnym, i to
nie dlatego, jakoby natura, osoba lub istota czlowieka, bez jakiejkolwiek réznicy, byly tym
grzechem pierworodnym, lecz dlatego, zeby w ten sposodb wyrazié, jak tez mozna lepiej wskazaé
roéznicg migdzy grzechem pierworodnym, tkwiacym w naturze czlowieka, a innymi grzechami
zwanymi normalnymi (actualia).

XI Grzech pierworodny wszak nie jest ztem, ktore czynnie si¢ popelnia, lecz jest tym ztem, ktore
tkwi w samej naturze, substancji oraz istocie czlowieka. Nalezy to tak zrozumie¢: Gdyby nawet
w sercu skazonego cztowieka juz wigcej nie zrodzilaby si¢ zadna zta mysl, nie wypowiedzialby
on zadnego bezuzytecznego stowa, nie popehitby zadnego ztego czynu ani zbrodni, to jednak 1
tak jego natura jest zepsuta przez grzech pierworodny, ktory jest nam przyrodzony z powodu
zepsutego nasienia i ktory jest rowniez zrodtem wszystkich innych doraznych grzechéw, jak zte
mysli, zle stowa i haniebne czyny. Tak bowiem czytamy, jak napisano: "Z serca pochodzq zte
mysli" (Mt 15,19) i w innym miejscu: "Mysli serca ludzkiego sq zte od mtodosci jego" (1 Mz
8,21 oraz 6,5 ).




XII Mozna takze zauwazy¢ niejednoznaczne rozumienie slowa '"natura", pod ktérym
manichejczycy ukrywaja swoja herezj¢, wprowadzajac przez to czgsto w blad prostych ludzi.
Raz bowiem stowo "natura" oznacza sama istot¢ cztowieka, gdy si¢ powiada: "Bég stworzylt
ludzka naturg". Innym razem przez stowo "natura" rozumie si¢ znowu jaka$ dobra lub zia
wlasciwos¢, brak lub wade jakiej$ rzeczy, tkwiacej w samej naturze, gdy mowimy: "Do natury
zmii nalezy kasa¢, natura cztowieka jest grzeszy¢ i grzech". Wedlug takiego rozumienia stowo
"natura" okresla nie sama istote cztowieka, lecz coS, co na state tkwi w naturze lub w istocie.
XIII Co za$ dotyczy tacinskich wyrazen substantia 1 accidens, to - poniewaz nie wystepuja one
w Piémie Swietym, a ponadto nie sa znane ogdétowi - nalezy ich unikaé w publicznych
kazaniach, jakimi poucza si¢ prosty lud, z ktorym wszak nalezy sig¢ liczy¢ i mowi¢ o sprawach
zwyczajnych 1 mato znanych.

W szkotach za$§ 1 wsérdd uczonych (ktéorym dobrze jest znane znaczenie tych wyrazen i ktorzy
wlasciwie si¢ nimi postuguja, przy czym okreslenia te sa stusznie uzywane w celu wlasciwego
rozrdznienia istoty jakiej$ rzeczy i jej przydanych wiasciwos$ci) nalezy utrzymac je w dyskusji
nad grzechem pierworodnym.

Roéznica wszak pomigdzy dzielem Boga a diabla jest najlepiej dostrzegalna w tym, iz diabet nie
moze stworzy¢ zadnej substancji, lecz przypadkowo moze tylko zniweczy€, za pozwoleniem
Pana, stworzona przez Boga substancje.

I1. O WOLNEJ WOLI

Istota sporu

Chociaz wolg cztowieka mozna odnie$¢ do czterech odmiennych stanéw, mianowicie do stanu:
po pierwsze - przed upadkiem; po drugie - po upadku; po trzecie - po nowonarodzeniu; po
czwarte - po zmartwychwstaniu ciala, to jednak najwazniejsza kwestia, dotyczaca woli 1
uzdolnien czlowieka, tkwi jedynie w drugim stanie i dotyczy pytania: Jakie uzdolnienia posiada
cztowiek sam z siebie w sprawach duchowych po upadku naszych prarodzicow przed swoim
nowonarodzeniem oraz czy cztowiek, zanim zostanie nowonarodzony przez Ducha Swietego,
potrafi sam, o wilasnych silach, przyja¢ 1 przywlaszczy¢ sobie Boza taske, ktora jest mu
ofiarowana przez Ducha Swigtego w Stowie i ustanowionych Bozych Sakramentach, czy nie?
Affirmativa

Oto czysta nauka o tym artykule, zgodna z niewzruszona norma Stowa Bozego:

I Taka jest nasza wiara, nauka i1 wyznanie w tej kwestii, iz rozum 1 umyst czlowieka w sprawach
duchowych sa zupelnie zaslepione i wilasnymi sitami nie potrafia niczego pojac. Tak jest
napisane: "Czlowiek zmystowy nie przyjmuje tych rzeczy, ktore sq z Ducha Bozego, bo sq dla
niego glupstwem, i nie moze ich pozna¢, gdyz nalezy je duchowo rozsqdzac" (1 Kor 2,14).

ITI Wierzymy, nauczamy i wyznajemy rowniez, iz nieodrodzona jeszcze wola cztowieka jest nie
tylko odwrécona od Boga, lecz jest takze Jego przeciwniczka, tak ze woli i wybiera to, co jest zle
1 co sprzeciwia si¢ woli Bozej. Jest bowiem napisane: "Mysli serca ludzkiego sq zte od miodosci
jego" (1 Mz 8,21) oraz: "Zamyst ciata jest wrogi Bogu, nie poddaje si¢ bowiem zakonowi
Bozemu, bo tez nie moze" (Rz 8,7). Dlatego wierzymy, ze jak malo prawdopodobne jest, by
martwe cialo moglo samo siebie ozywi¢ i przywroci¢ sobie zycie w ciele, tak tez jest mato
prawdopodobne, by cztowiek, ktéry umartl duchowo dla grzechu, moégl mie¢ dla siebie
jakakolwiek mozliwo$¢ powrotu do zycia duchowego, jak napisano: "Ktorzy umarlismy przez
upadki, ozywit wraz z Chrystusem" (Ef 2,5) oraz: "Nie jakobysmy byli zdolni pomysle¢ cos sami z
siebie i tylko z siebie, lecz zdolnos¢ nasza jest z Boga" (2 Kor 3,5).

III Nawrocenia za$ cztowieka dokonuje Duch Swigty, ktory sprawia to nie bez srodkow, lecz
realizujac swoj zamyst zazwyczaj postuguje si¢ kazaniem i stuchaniem Stowa Bozego, jak
napisano, ze Ewangelia "jest mocq Bozq ku zbawieniu" (Rz 1,16). I rzeczywiscie, Bog pragnie,
by stluchano Jego Stowa i by nie zatykano uszu przed zwiastowaniem (Ps 95,8). W tym Stowie
jest obecny Duch Swiety, ktory otwiera ludziom serca, by, podobnie jak Lydia w Dziejach
Apostolskich (16,4) uwaznie baczyli i zostali nawrdceni jedynie przez task¢ i moc Ducha
Swietego, ktory jedynie i wylacznie sprawia nawrocenie cztowieka. Jesli bowiem nie ma taski



Ducha Swigtego, to nasze chcenie i bieganie, nasze sadzenie, sianie i polewanie sa daremne (Rz
9,16; 1 Kor 3,7), jesli On nie da wzrostu, jak Chrystus powiada: "Beze mnie nic uczynic nie
mozecie" (J 15,5). 1 zaiste tutaj, tymi krotkimi stowami, odmawia wolnej woli wszystkie
uzdolnienia, przypisujac wszystko tasce Bozej, "by nikt nie mial przed Bogiem niczego, z czego
by sig¢ chlubit" (1 Kor 1,29; 2 Kor 12,5; Jer 9,23).

Negativa

Odrzucenie kontrowersyjnej 1 falszywej doktryny:

Odrzucamy i potgpiamy zatem wszystkie juz przytoczone herezje, ktore nie zgadzaja si¢ z norma
Stowa Bozego.

I Po pierwsze, odrzucamy niedorzeczna doktryng filozoféw stoickich jak réwniez urojenie
manichejczykow, ktorzy nauczali, iz wszystko, co si¢ dzieje, musi si¢ tak sta¢ i nie moze dziac¢
si¢ inaczej, ze cztowiek musi wszystko czyni¢ z przymusu, takze i to, co wykonuje w sprawach
jawnych i1 co zmusza go do popetniania niegodziwych czynow i wystgpkoéw, jak nieokielznane
zadze, rabunki, zabojstwa, kradzieze itp.

II Odrzucamy rowniez nieprzydatna herezj¢ pelagian, ktérzy nie wahali si¢ przyznaé, iz
cztowiek jest w stanie o wlasnych sitach, bez taski Ducha Swiqtego, nawrdci¢ si¢ sam do Boga,
uwierzy¢ w Ewangelig, poddac¢ si¢ w sercu zakonowi Bozemu i w ten sposéb zastuzy¢ sobie na
odpuszczenie grzechow i zycie wieczne.

III Oprocz tych herezji odrzucamy takze falszywa doktryng semipelagian, ktoérzy nauczaja, iz
cztowiek o wlasnych silach potrafi da¢ poczatek swojemu nawrdceniu, lecz nie moze go
doprowadzié do konca bez taski Ducha Swietego.

IV Odrzucamy tez nauczanie, ze jest mozliwe, iz cztowiek nie odrodzony, z wolna wola, przed
swoim nowonarodzeniem jest zapewne zbyt staby, by zapoczatkowaé swoje nawrocenie i o
wlasnych sitach nawréci¢ si¢ do Boga 1 podda¢ si¢ catym sercem Bozemu zakonowi. Jednak,
jesli Duch Swiety przez zwiastowanie Stowa daje poczatek i przez Stowo oferuje cztowiekowi
swoja taskeg, to wola czltowieka, o wilasnych i naturalnych sitach i w jaki§ sposéb potrafi
wesprze¢ 1 dopomoc w nawrdceniu czemus, co jest mate, niepozorne i stabe, by samo mogla
przyjac 1 przysposobic si¢ do taski, przywtaszczy€ i przygarnac ja i uwierzy¢ Ewangelii.

V Odrzucamy, ze cztowiek po nowonarodzeniu moze w pehi przestrzega¢ i wypetia¢ Bozy
zakon 1 ze takie wypehienie jest nasza sprawiedliwo$cia przed Bogiem, ktéra zastugujemy sobie
na zycie wieczne.

VI Odrzucamy 1 potgpiamy tez herezj¢ entuzjastow, ktorzy zmyslaja, iz Bog ludzi do siebie
przyciaga, o$wieca, usprawiedliwia i zbawia, i to bez jakichkolwiek §rodkéw, bez stuchania
Stowa Bozego i1 bez sprawowania sakramentow.

Entuzjastami nazywamy tych, ktorzy lekcewaza zwiastowanie Slowa Bozego i czekaja na
o$wiecenie Ducha Swigtego z nieba.

VII Odrzucamy poglad, ze Bo6g przez nawrdcenie i nowonarodzenie cztowieka niszczy zupetnie
substancje 1 istote starego Adama, zwlaszcza catkowicie rozumowa duszg, 1 tworzy z niego przez
takie nawrdcenie 1 nowonarodzenie nowa istote duszy.

VIII Odrzucamy stosowanie powiedzenia bez wyjasnienia, ze wola cztowieka przed, podczas i
po nawrdceniu sprzeciwia si¢ Duchowi Swigtemu i ze Duch Swiety jest darowany tym, ktérzy
rozmyS$lnie i nieustannie sami do Niego si¢ odwoluja. Bég bowiem przez nawrdcenie z
niechetnych czyni chetnych i zamieszkuje w chetnych, jak mawial Augustyn.

Co za$ dotyczy pewnych powiedzen, tak niektorych Ojcow Kosciola, jak 1 niektoérych nowszych
nauczycieli, ze "Bog przyciaga do siebie, lecz przyciaga tych, ktérzy tego pragna" i ze "wola
cztowieka w nawrdceniu nie jest bezczynna, lecz co§ wykonuje", to orzekamy, iz nie
odpowiadaja one wlasciwosci dobrej mowy. Takie bowiem powiedzenia zostaty przytoczone dla
podkreslenia falszywego mniemania o wspoétudziale ludzkiej woli w nawrodceniu czlowieka
wbrew doktrynie, ktéra przypisuje to dzieto jedynie tasce Bozej. Dlatego uwazamy, ze nalezy
unika¢ tego rodzaju powiedzen, gdy traktuje si¢ o nawroceniu cztowieka do Boga.

Natomiast poucza si¢ shusznie, ze Bog w nawroceniu przez przyciaganie moca Ducha Swigtego
(przez powiew 1 dziatanie) czyni z ludzi opornych i niechgtnych ludzi ochotnych i ze po



nawroceniu wola odrodzonego cztowieka w codziennych ¢wiczeniach pokuty nie jest bezczynna,
lecz takze wspoldziata we wszystkich dziataniach Ducha Swigtego, jakie ten przez nas
wykonuje.

IX Poucza sig tak jak dr Luter napisat, ze wola cztowieka zachowuje si¢ w nawroceniu "pure
passive" (zupetie bezczynnie); nalezy przyja¢ to w sposob wilasciwy 1 prawidlowy i1 nalezy
rozumie¢ "respectu divinae, gratiae in accendendis novis motibus", to znaczy, ze Duch Bozy
przez ustyszane Stowo lub sprawowanie Sakramentow dociera do woli cztowieka 1 doprowadza
do nawrdcenia i nowonarodzenia. Skoro bowiem Duch Swigty sam to osiagnat i tego dokonat, a
wola czlowieka jedynie przez Boska moc i dziatanie zostala przemieniona i odnowiona, to nowa
wola cztowieka rzeczywiscie jest srodkiem i narzedziem Boga Ducha Swietego do tego stopnia,
iz nie tylko przyjmuje taske, lecz rowniez wspotdziata z Duchem Swigtym w Jego dalszym
dziataniu.

Przed nawr6ceniem czlowieka wigc sa obecne dwie istotne sity tworcze (do dokonania
nawrocenia), mianowicie, Duch Swiqty i Stowo Boze, ktore jest narzedziem Ducha Swiqtego,
przez ktéore dochodzi do nawrdcenia cztowieka. Tego Stowa cztowiek powinien uwaznie
stucha¢, tak, by je przywlaszczyl sobie przez prawdziwa wiarg, a w zadnym razie przez swoje
wlasne sity, aby mogt je zatrzymaé jedynie dzigki tasce i dziataniu Boga Ducha Swigtego.

III. O SPRAWIEDLIWOSCI WIARY PRZED BOGIEM

Istota sporu

Jednomyslna zgodnos$cia naucza si¢ w naszych kosciotach wedtug normy Stowa Bozego i tresci
Wyznania augsburskiego, 1z my, bardzo ngdzni grzesznicy, jesteSmy usprawiedliwieni 1 zbawieni
przed Bogiem jedynie przez wiar¢ w Chrystusa i ze sam Chrystus jest nasza sprawiedliwos$cia.
On za$, Jezus Chrystus, nasz Zbawiciel 1 nasza sprawiedliwos$¢, jest prawdziwym Bogiem 1
prawdziwym czlowiekiem, albowiem boska i ludzka natura stanowia personalna jednos¢ (Jr
23,6; 1 Kor 1,30; 2 Kor 5,21). Powstalo wigc pytanie: wedtug ktorej natury Chrystus jest nasza
sprawiedliwoscia? Przy tej sposobno$ci zostalty wprowadzone do paru Kosciotow dwie
sprzeczne herezje.

Jedni bowiem sadzili, iz Chrystus jest nasza sprawiedliwoscia jedynie wedlug Boskiej natury,
jesli zamieszkuje w nas przez wiarg. Dla tej zamieszkatej przez wiarg natury Boskiej wszystkie
ludzkie grzechy sa jak kropla wody w morzu. Przeciwko takiemu pogladowi inni wystapili
twierdzac, ze Chrystus jest nasza sprawiedliwoscia jedynie wedtug ludzkiej natury.

Affirmativa

Czysta nauka Ko$ciotow chrzescijanskich przeczy tym dwom wspomnianym herezjom.

I Wbrew tym dwom odrzuconym herezjom wierzymy, nauczamy i wyznajemy jednomyslnie, iz
Chrystus jest nasza sprawiedliwoscia, 1 to ani jedynie wedlug Boskiej natury, ani jedynie wedlug
ludzkiej natury, lecz ze caly Chrystus jest nia wedlug obu natur, a to tylko dla swojego
postuszenstwa, jakie okazat jako Bog i czlowiek az do ostatecznej $mierci, czym pozyskat dla
nas odpuszczenie grzechdow i zycie wieczne: "Jak przez niepostuszenstwo jednego cztowieka
wielu stalo siq grzesznikami, tak tez przez postuszenstwo jednego wielu dostqpi
usprawiedliwienia" (Rz 5,19).

II Przeto wierzymy, nauczamy i wyznajemy, ze taka jest nasza sprawiedliwos$¢ przed Bogiem, iz
Pan odpuszcza nam grzechy z wielkiej taski, bez zadnego wzgledu na nasze poprzednie,
terazniejsze i przyszte uczynki, bez godnos$ci i zastugi. Bég bowiem daruje i policzy nam
sprawiedliwos¢ postuszenstwa Chrystusa, dla ktorej to sprawiedliwosci jesteSmy u Boga
przyjmowani dla taski i uznani za sprawiedliwych.

III Wierzymy, nauczamy i wyznajemy réwniez, iz wiara jest srodkiem i narzedziem, przez ktore
przywlaszczamy sobie Chrystusa Zbawiciela, i w Chrystusie owa sprawiedliwo$¢, ktdra moze
osta¢ si¢ przed sadem Bozym. Przez Chrystusa bowiem taka wiara jest nam poczytana za
sprawiedliwos¢ (Rz 4,5).

IV Nastgpnie wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz taka usprawiedliwiajaca wiara nie jest
zwyczajna znajomoscia historii o Chrystusie, lecz jest niezmiernym darem Boga, dzigki ktéremu



poznajemy wiasciwie w Stowie Ewangelii Chrystusa naszego Odkupiciela 1 ufamy Jemu, ze
jedynie dla Jego postuszenstwa, z taski mamy odpuszczenie grzechow i jesteSmy uznani przed
Bogiem Ojcem za $wigtych i1 sprawiedliwych i dostgpujemy wiecznego zbawienia.

V Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz zgodnie z trescia Pisma Swietego wyrazenie iustificare
(usprawiedliwia¢) oznacza w tym artykule tyle, co "uwalnia¢ od grzechow", jak to mozna
wyktada¢ wedlug wypowiedzi Salomona: "I ten, kto uwalnia winnego, i ten, kto skazuje
niewinnego, obaj sq ohydq dla Pana" (Prz 17,15) oraz wedtlug $w. Pawla: "Ktoz bedzie oskarzat
wybranych Bozych? Przeciez Bog usprawiedliwia" (Rz 8,33).

Jesli zamiast wyrazenia iustificatio (usprawiedliwienie) stosuje si¢ stowa regeneratio 1 vivificatio
(odrodzenie i ozywienie) - co ma miejsce W Apologii Wyznania augsburskiego - to nalezy je
rozumie¢ w tym samym znaczeniu. Inaczej bowiem nalezy rozumie¢ sens o odnowieniu
cztowieka, ktore w sposdb zasadniczy nalezy odrézni¢ od usprawiedliwienia z wiary.

VI Wierzymy, nauczamy i wyznajemy takze, iz jesli prawowierni wyznawcy Chrystusa i
nowonarodzeni sa wystawieni na wszelkie stabosci 1 utomnosci az do $mierci, to jednak z tego
powodu nie powinni watpi¢ ani w sprawiedliwos¢, jaka jest im poczytana przez wiarg, ani w
wieczne zbawienie, lecz tym mocniej powinni przyjac za pewne to, ze przez Chrystusa, zgodnie
z obietnica 1 $wigta Ewangelia, maja faskawego Boga.

VII Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz dla zachowania czystej nauki o sprawiedliwo$ci
wiary przed Bogiem jest konieczne, by jak najuwazniej przestrzegano particulae exclusivae
(ktorymi apostot Pawel catkowicie oddziela zastuge Chrystusa od naszych uczynkow,
przypisujac chwate wytacznie Bogu, jak Pawel pisze: "Z taski, darmo, bez zastugi, bez zakonu,
bez uczynkow i nie z uczynkdéw" (Ga 2,16). Wszystkie wyrazaja to samo: "Tylko przez wiarg w
Chrystusa jestesmy usprawiedliwieni i zbawieni" (Ef 2,8; Rz 1,17; 3,24; 4,3 nn; Ga 3,11; Hbr
11).

VIII Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, ze chociaz poprzedzajaca skrucha i nastgpujace po niej
nowe postuszenstwo nie naleza do artykulu o usprawiedliwieniu przed Bogiem, to jednak nie
powinna by¢ wymySlona taka usprawiedliwiajaca wiara, ktéra mogtaby zaktada¢, iz
jednocze$nie moze istnie¢ obok siebie sktonno§¢ zaréwno do grzechu, jak i do postgpowania
wbrew sumieniu. Lecz skoro cztowiek jest usprawiedliwiony przez wiarg, to prawdziwa, zywa
wiara jest czynna w mitosci (Ga 6,6), a dobre uczynki zawsze z niej wynikaja 1 sa razem z nia, 1
na pewno mozna je znalez¢, o ile wiara jest prawdziwa i zywa. Prawdziwa bowiem wiara nigdy
nie jest sama, lecz zawsze posiada przy sobie mitos¢ i nadziejg.

Negativa

Odrzucenie kontrowersyjnej i fatszywej nauki:

Odrzucamy i potgpiamy wszystkie falszywe herezje, jakie teraz przytoczymy.

I Chrystus jest nasza sprawiedliwoscia jedynie wedtug Boskiej natury.

IT Chrystus jest nasza sprawiedliwoscia jedynie wedlug ludzkiej natury.

III W wypowiedziach prorokéw i1 apostotow, tam gdzie traktuje si¢ o usprawiedliwieniu z wiary,
wyrazenia iustificare (usprawiedliwiac) i iustificari (by¢ usprawiedliwionym) nie oznaczaja tego
samego, podobnie jak nie jest tym samym odpuszczaé grzechy i by¢ uwolnionym od nich oraz
otrzymaé odpuszczenie grzechow. Natomiast przez wlana przez Ducha Swigtego mito$é, moc i
uczynki, wypltywajace z mito$ci, stajemy si¢ w rzeczywistosci usprawiedliwieni przed Bogiem.
IV Wiara zwaza nie tylko na postuszenstwo Chrystusa, lecz tez na Jego Boska naturg, i na to, w
jaki sposdb ona w nas zamieszkuje i1 dziala oraz jak przez takie zamieszkiwanie nasze grzechy sa
zakryte.

V Wiara tak ufa postuszenstwu Chrystusa, ze moze si¢ zatrzymac i trwac takze w cztowieku,
ktory jest pozbawiony prawdziwej pokuty i nie ma w nim mitos$ci, lecz wbrew sumieniu trwa
nieustannie w grzechach.

VI W wierzacych nie zamieszkuje sam Bog, lecz jedynie Boze dary.

VII Wiara zbawia nas dlatego ze odnowienie, bazujace na mitos$ci wzgledem Boga i blizniego,
bierze swoj poczatek w nas przez wiarg.



VIII Wiara zajmuje pierwsze miejsce w usprawiedliwieniu, chociaz do naszej sprawiedliwosci
przed Bogiem naleza rowniez odnowienie i mito§¢. One wprawdzie nie stanowia najwazniejszej
przyczyny naszej sprawiedliwosci, lecz jednak bez odnowienia i mitosci nasza sprawiedliwos¢
przed Bogiem bylaby niepetna i niedoskonata.

IX Wierzacy w Chrystusa sa usprawiedliwieni 1 zbawieni przed Bogiem zaro6wno przez
poczytana sprawiedliwos¢ Chrystusa, jak 1 przez na nowo rozpoczgte postuszenstwo albo
czesSciowo przez poczytanie sprawiedliwosci Chrystusa 1 czg§ciowo przez na nowo rozpoczete
postuszenstwo.

X Obietnica taski jest nam przyswajana w sercu przez wiare, z kolei takze przez ustnie zmawiane
wyznanie oraz przez inne cnoty.

XI Wiara nie usprawiedliwia bez dobrych uczynkow, tak ze dobre uczynki sa koniecznie
potrzebne przy usprawiedliwieniu 1 bez ich wspoéludziatu cztowiek nie moze by¢
usprawiedliwiony.

IV. O DOBRYCH UCZYNKACH

Istota sporu

W niektorych zborach pojawily si¢ dwa spory dotyczace nauki o dobrych uczynkach.

I Do pierwszego roztamu wsrdd niektorych teologow doszto, gdy jedni twierdzili, ze dobre
uczynki sa potrzebne do zbawienia, ze nie jest mozliwe, by czlowiek mogl by¢ zbawiony bez
dobrych uczynkéw, ze nikt nigdy nie zostal zbawiony bez dobrych uczynkow. Inni za$ nauczali:
Dobre uczynki sa szkodliwe dla zbawienia.

I Do drugiego roztamu ws$rod niektorych teologéw doszto z powodu dwoch wyrazen
(necessarium et liberum - konieczne i dobrowolne). Jedni bowiem spierali si¢ o to, by nie
uzywaé wyrazenia necessarium (konieczne) w odniesieniu do nowego postuszenstwa, ktore nie
wynika z konieczno$ci ani przymusu, lecz z dobrowolnego ducha. Inni natomiast stanowczo
postanowili stosowaé wyrazenie necessarium, a to dlatego ze takie postuszenstwo nie nalezy do
naszej decyzji i jest dobrowolne, a nowonarodzeni sa do niego zobowiazani.

Podczas gdy dyskutowano na temat wspomnianych wyrazen, rozprawiono réwniez o samej
istocie sprawy. Jedni bowiem twierdzili, iz w ogoéle nie nalezy naucza¢ chrzescijan zakonu, lecz
tylko zachegci¢ ludzi do wykonywania dobrych uczynkéw, zgodnie z nauka Ewangelii. Inni
sprzeciwiali si¢ takiemu pogladowi.

Affirmativa

Oto czysta nauka Kosciota dotyczaca tego sporu:

Taka jest nasza wiara, nauka i wyznanie dla wlasciwego rozstrzygnigcia 1 zazegnania tych
Sporow.

I Dobre uczynki wyrastaja bez watpienia z prawdziwej wiary (jesli ta nie jest martwa, lecz zywa)
jak owoce z dobrego drzewa.

IT Wierzymy, nauczamy i wyznajemy réwniez, iz dobre uczynki nalezy wylaczy¢ nie tylko z
rozwazan nad usprawiedliwieniem z wiary, lecz takze z dyskusji o naszym wiecznym zbawieniu,
jak o tym wyraznie zaswiadcza apostol, gdy moéwi: "Jak i Dawid nazywa blogostawionym
czlowieka, ktoremu Bog udziela usprawiedliwienia, niezaleznie od uczynkow, blogostawieni,
ktorym odpuszczone sq nieprawosci i ktorych grzechy sq zakryte; Blogostawiony mqz, ktoremu
Pan grzechu nie poczyta" (Rz 4,6 nn; Ps 32,1 i nn); i gdzie indziej, gdy moéwi: "Laskq zbawieni
Jjestescie przez wiare, i to nie z was: Bozy to dar; nie z uczynkow, aby sie kto chlubit" (Ef 2,8 nn).
III Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz wszyscy ludzie, zwlaszcza nowonarodzeni i
odnowieni przez Ducha Swigtego powinni wykonywa¢ dobre uczynki.

IV W takim zrozumieniu stowa te (necessarium, debere, oportere) powinny by¢ stosowane
wiasciwie takze w odniesieniu do nowonarodzonych i nie powinny ktoci¢ si¢ z wlasciwoscia
ZWYyCzajnej mowy.

V Natomiast w przypadku nowonarodzonych przez wyrazenia necessitas, necessarium nie
nalezy rozumie¢ przymusu, tylko nalezne postuszenstwo, ktoére prawowierni, poniewaz sa
nowonarodzeni, wykonuja, gdyz wykonuja je nie z przymusu lub przestrzegania zakonu, lecz z



dobrowolnego, ochotnego ducha. Ci bowiem nie sa juz wigcej pod zakonem, lecz pod taska (Rz
6,14; 7,6; 8,14).

VI Przeto wierzymy, nauczamy 1 wyznajemy - gdy si¢ méwi - ze nowonarodzeni czynia dobrze z
dobrowolnego i ochotnego ducha, gdyz tego nie nalezy tak pojmowac, jakoby w woli cztowieka
nowo narodzonego pozostata zdolno$¢ czynienia dobra lub zta, gdy sam zechce, i mimo to
zachowuje wiarg, trwajac w istocie w grzechach.

VII Nie nalezy jednak inaczej rozumie¢ tegoz wolnego ducha cztowieka, jak go sam Chrystus i
Jego apostotowie wyjasniaja, mianowicie, iz wolny duch czlowieka czyni dobrze nie z Igku
przed kara, jak stuga, lecz z umitowania sprawiedliwos$ci, okazujac nalezne postuszenstwo jak
dzieci (Rz 8,15).

VIII Przyznajemy, ze taka dobrowolno$¢ ducha w wybranych dzieciach Bozych nie jest zupeha,
lecz jest obciazona az dotad powazna utomnoscia, jak to apostot Pawet sam zali si¢ nad swoja
osoba (Rz 7,14-25; Ga 5,1).

IX Tej utomnosci jednak Bdg nie przypisuje swoim wybranym, a to dzigki Posrednikowi
Chrystusowi. Jest bowiem napisane: "Nie ma zadnego potepienia dla tych, ktorzy sq w
Chrystusie Jezusie" (Rz 8,1).

X Ponadto wierzymy, nauczamy 1 wyznajemy, iz wiara i zbawienie sa utrzymane i zachowane w
nas nie przez uczynki, lecz jedynie przez Ducha Bozego i przez wiarg¢ (ktora oczywiscie
gwarantuje zbawienie), za$ dobre uczynki sa $wiadkami, iz Duch Swigty jest obecny i mieszka w
nas.

Negativa

Oto jest falszywa nauka, sprzeczna z powyzsza.

I Odrzucamy i potepiamy takie twierdzenia, ktore nauczaja, ze dobre uczynki sa potrzebne do
zbawienia, ze nikt nigdy nie zostat zbawiony bez dobrych uczynkéw, ze jest niemozliwe, aby
by¢ zbawionym bez uczynkow.

ITI Odrzucamy i potgpiamy owo prdzne, pelne zgorszenia 1 godzace w chrzescijanska karnose,
zgubne wyrazenie: Dobre uczynki sa szkodliwe dla zbawienia.

Jest bowiem w ostatnich czasach nie mniej konieczne, by ludzi zachgci¢ do wlasciwego
chrzescijanskiego sposobu postepowania i dobrych uczynkow i przypomniec im, iz jest rzecza
konieczna, by dla zademonstrowania wiary i swojej wdzigczno$ci Bogu ¢wiczyli si¢ w dobrych
uczynkach, i ze jest rzecza konieczna zadba¢ o to, by dobre uczynki byly przytaczone do
artykulu o usprawiedliwieniu. Albowiem ludzie z epikurejskim mniemaniem o wierze jak i z
faryzejska i papieska ufnoscia we wtasne uczynki i zastugi moga by¢ potgpieni.

III Ponadto odrzucamy i potgpiamy owa doktryng, iz nie mozna utraci¢ wiary w Chrystusa, ze
Duch Swicty i tak mieszka w czlowieku, ktory $wiadomie grzeszy i ze $wieci i wybrani
zachowuja Ducha Swietego, choéby sie¢ dopuscili cudzotostwa lub innych grzechéw i w nich
trwali.

V. O ZAKONIE I EWANGELII

Istota sporu

Pojawilo si¢ pytanie: Czy Ewangelia jest wlasciwie tylko zwiastowaniem o tasce Bozej, ktore
glosi nam odpuszczenie grzechow, czy jest rowniez zwiastowaniem o pokucie, karcacej
niewiarg, ktdra nie jest karana przez Zakon, lecz jedynie przez wiarg.

Affirmativa

Oto czysta nauka, ktéra jest zgodna z norma Stowa Bozego.

I Wierzymy, nauczamy i1 wyznajemy, iz nalezy zachowa¢ w Kosciele Bozym z wielka
staranno$cia jako szczegdlnie jasne $wiatlo roznicg migedzy Zakonem a Ewangelia, aby Stowo
Boze, zgodnie z napomnieniami $wigtego Pawla, mozna rozdzieli¢ w sposob wilasciwy.

II Wierzymy, nauczamy i wyznajemy, ze Zakon jest istotnie objawiona nauka, ktora wskazuje
to, co jest prawe 1 mile Bogu i co karze takze wszystko, co jest grzechem i sprzeciwia si¢ woli
Bozej.



III Dlatego wszystko, co wystepuje w Pismie Swietym i karze za grzechy, to rzeczywiscie
nalezy do zwiastowania Zakonu.

IV Ewangelia natomiast jest istotnie taka nauka, ktora poucza, w co powinien wierzy¢ cztowiek,
ktory nie przestrzegal Zakonu i przezen nie zostal potgpiony, a mianowicie powinien wierzy¢, iz
Jezus Chrystus zgladzit wszystkie grzechy i za nie zadosCuczynit 1 ze bez zadnej zaslugi tego
grzesznika uzyskat dla niego odpuszczenie grzechow, sprawiedliwosé, liczaca si¢ przed Bogiem,
1 zycie wieczne.

V Poniewaz za$ stowo evangelion (Ewangelia) nie zawsze w Pismie Swigtym jest uzywane w
tym samym znaczeniu, ktore pierwotnie bylo przyczyna tego sporu, przeto wierzymy, nauczamy
1 wyznajemy, ze jesli stowo "Ewangelia" jest odnoszone do catej nauki Chrystusa, jaka On sam
w swojej stuzbie (podobnie jak Jego apostotowie) przedstawit (w tym to znaczeniu jest uzywane
w Ewangelii Marka 1,15 i Dziejach Apostolskich 20,2), to wlasciwie jest powiedziane i
nauczane, iz Ewangelia jest zwiastowaniem o pokucie i odpuszczeniu grzechow.

VI Gdy za$ przeciwstawia si¢ Zakon i Ewangeli¢ tak jak Mojzesza jako nauczyciela Zakonu, a
Chrystusa jako nauczyciela Ewangelii, to wierzymy, nauczamy i wyznajemy, iz Ewangelia nie
jest zwiastowaniem karzacym grzechy, lecz owa radosna wiescia 1 zwiastowaniem pelnym
pociechy, ktére ani nie oskarza, ani nie budzi Igku, lecz wbrew grozbom Zakonu pociesza
sumienia 1 kaze im spoglada¢ jedynie na zastluge Chrystusa, i podnosi je pokrzepiajacym
zwiastowaniem o lasce i zyczliwosci Bozej, uzyskanej przez zastuge Chrystusa.

VII Co za$ dotyczy ujawnienia grzechu, to sprawa przedstawia si¢ tak: Zaslona Mojzesza
przykrywa oczy wszystkich ludzi tak dlugo, jak dtugo stuchaja tylko zwiastowania Zakonu, bez
Chrystusa. Przez to, opierajac si¢ o Zakon, nie poznaja swoich grzechow wlasciwie 1 stajq si¢
albo obtudnikami, chetpiacymi si¢ swoim pojmowaniem sprawiedliwos$ci, jak kiedy$ faryzeusze,
albo w swoich grzechach wpadaja w zwatpienie jak 6w zdrajca Judasz. Dlatego Chrystus bierze
Zakon w swoje rece i wyktada go w sposob duchowy (Mt 5,21 nn; Rz 7,14). I tak gniew Bozy
objawia si¢ z nieba przeciwko wszystkim grzesznikom, by przez wiasciwe rozumienie Zakonu
zauwazono wielko$¢ tego gniewu. I tak grzesznicy sa odsytani do Zakonu i swoje grzechy
poznaja dopiero wlasciwie 1 prawdziwie. Jest to takie poznanie grzechow, jakiego sam Mojzesz
nigdy nie mogtby z nich wymusic.

Chociaz zwiastowanie o cierpieniu i $mierci Chrystusa, Syna Bozego, jest pelne Igku i trwogi 1
ujawnia gniew Bozy przeciwko grzechom, przez co ludzie sa wprowadzeni w sposob wlasciwy
w Zakon 1 dopiero po odstonigciu zastony Mojzesza wreszcie dokladnie moga poznaé, jak
wielkich rzeczy Pan w Zakonie od nas zada - z ktoérych nie mozemy wykona¢ ani jednej - to
powinni$my szukac catej naszej sprawiedliwosci tylko w Chrystusie.

VIII Dopoki jednak to wszystko, czyli cierpienie i $Smieré Chrystusa, odstania nam gniew Bozy i
przeraza cztowieka, dopoty nie jest to jeszcze wilasciwe zwiastowanie Ewangelii, lecz
zwiastowanie Zakonu i Mojzesza, a przez to jest obcym dzietem Chrystusa, przez ktére dochodzi
do swojego wilasnego mandatu, ktorym jest zwiastowanie o lasce, niesienie pociechy 1
wskrzeszanie, czym w swojej istocie jest zwiastowanie Ewangelii.

Negativa

Oto sprzeczna i falszywa nauka, ktéra nalezy odrzucic.

Odrzucamy zatem jako fatszywa 1 szkodliwa doktryng, ktora naucza, ze Ewangelia jest
wlasciwie zwiastowaniem o pokucie, zwalczajacym, oskarzajacym i potgpiajacym grzechy, a nie
jest jedynie zwiastowaniem o tasce. Przez to bowiem Ewangeli¢ zamienia si¢ ponownie w
Zakon, zaciemnia si¢ zastuge Chrystusa i Pisma Swigtego, pozbawia si¢ wierzacych prawdziwej
1 pewnej pociechy i otwiera si¢ okno papieskim herezjom i zabobonom.



